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Postępowanie w sprawie zamówienia publicznego na dostawę odczynników              i materiałów laboratoryjnych wraz z dzierżawą analizatorów, oraz wyposażenie laboratorium szpitalnego  w laboratoryjny system informatyczny – LIS-                      i włączenie go do aplikacji Infomedica firmy Asseco DZZ-382-9/11
Miejski Szpital Zespolony w Olsztynie, zgodnie z art. 38 ust. 1,2 i art. 38 ust 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamówień publicznych (tj. Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz.759), dokonuje wyjaśnień i modyfikacji treści specyfikacji istotnych warunków zamówienia, zgodnie z otrzymanym zapytaniem: 
1. Dotyczy projektu umowy – zał. nr 18 do SIWZ

§ 3 ust. 1 - Zamówienia realizujemy na podstawie zamówienia złożonego drogą pisemną – faksem, pocztą elektroniczną, pocztą kurierską lub drogą telefoniczną za pisemnym potwierdzeniem. 
Ponadto prosimy o ustalenie terminu dostaw w oparciu o dni robocze a  nie godziny. Proponujemy modyfikacje w następującym brzmieniu: „Wykonawca dostarczać będzie […] w ciągu 3 dni roboczych od złożenia zmówienia.” 

Odp: Zgodnie z SIWZ

§ 3 ust. 3 - Prosimy o modyfikację zapisu poprzez dodanie po słowach: „Wykonawca zobowiązuje się do rozpatrzenia reklamacji w terminie nie dłuższym niż 2 dni robocze od dnia zgłoszenia, a w przypadku uznania reklamacji za zasadną do naprawy/wymiany towaru w ciągu 2 dni od momentu uznania reklamacji.”

Odp: Zgodnie z SIWZ

§ 3 ust. 3 – Prosimy o uzupełnienie treści postanowienia o zapis „z wyłączeniem sytuacji określonej w § 4 ust. 4.

Odp: Zgodnie z SIWZ

§ 4 ust. 4 - Prosimy o modyfikację postanowienia w następującym brzmieniu: 

„W przypadku zmiany obowiązującej stawki podatku od towarów i usług (VAT), ceny brutto określone w umowie ulegną odpowiedniej zmianie. Zmiana cen spowodowana wprowadzeniem ustawowej zmiany stawki podatku VAT obowiązuje od dnia wskazanego w ustawie”.

Odp: Zgodnie z SIWZ
§ 5 ust. 2 -      Prosimy o dodanie postanowienia w brzmieniu – „Na wypadek w zwłoce zapłaty ceny zakupu ponad 30 dni licząc od terminu zapłaty, Wykonawca będzie uprawniony do powstrzymania się ze spełnieniem obowiązku kolejnych dostaw do dnia zapłaty całości zaległych należności”.

W stosunkach zobowiązaniowych wynikających z umów wzajemnych jest regułą, że każda ze stron, zobowiązując się do świadczenia, czyni to w przekonaniu, iż otrzyma ekwiwalent swego świadczenia od kontrahenta, dlatego też zgodnie z art. 490 KC gdy spełnienie świadczenia przez drugą stronę staje się wątpliwe ze względu na jej stan majątkowy, strona zobowiązana do wcześniejszego świadczenia może powstrzymać się z jego spełnieniem do czasu gdy druga strona zaofiaruje świadczenie wzajemne lub nie da stosownego zabezpieczenia.

Odp: Zgodnie z SIWZ
§ 5 - Prosimy o dodanie postanowienia w następującym brzmieniu: „W wypadku przekroczenia terminu zapłaty Wykonawca będzie uprawniony do naliczania odsetek ustawowych za każdy dzień opóźnienia w zapłacie.”

Odp: Zgodnie z SIWZ

§ 5 - Prosimy o dodanie postanowienia w następującym brzmieniu: „Za dzień zapłaty uważa się dzień obciążenia rachunku bankowego Zamawiającego”.

Odp: Zgodnie z SIWZ
§ 5 - Prosimy o uzupełnienie zapisu o zwrot „obowiązek ciągłości dostaw nie dotyczy przekroczenia terminów zapłaty ponad 30 dni”.

Zamawiający dokonał ograniczeń praw Wykonawcy przynależnych mu w przypadku nie wykonania zobowiązania Zamawiającego. Mianowicie, w przypadku braku zapłaty za dostarczoną część przedmiotu zamówienia Wykonawca zobowiązany jest nieprzerwanie realizować kolejne zamówienia, mimo, iż za poprzednie nie otrzymał zapłaty w umówionym terminie. Skoro Zamawiający zapisuje cały szereg sankcji wobec Wykonawcy za niewłaściwą realizację umowy, to tym bardziej nie powinien pozbawić Wykonawcy części jego ustawowych praw przysługujących w przypadku niewłaściwego wykonania umowy wzajemnej przez Zamawiającego. Zastosowanie w praktyce treści tego zapisu może zagrażać płynności finansowej Wykonawcy.

Odp: Zgodnie z SIWZ
§ 6 ust. 1  - Zapis niezwykle  groźny, ze względu na wysoką wartość zastrzeżonej kary umownej oraz nie doprecyzowanie warunku  jaki czyn będzie uznany za podstawę uprawniającą do odstąpienia  i naliczenia  kary umownej?

W dalszej kolejności pojawia się wątpliwość jaki czyn będzie uznany za nienależyte wykonanie umowy?

Odp: Zgodnie z SIWZ
§ 6 ust. 2  - Prosimy o zmianę zapisu „wartości dostaw” na „ wartości cząstkowego zamówienia”.

Odp: Zgodnie z SIWZ
§ 6 ust. 3 - Zwracamy uwagę na kwestię potrącania kar umownych z wynagrodzenia. Proponuję usunięcie tego zapisu. Zasadne byłoby znać ewentualną kwotę kary umownej przed jej potrąceniem i ewentualnie wówczas godzić się na potrącenie. Takie automatyczne i jednostkowe „potrącanie” może prowadzić do licznych błędów.

Odp: Zgodnie z SIWZ

§ 7 - Prosimy o dopisanie zdania drugiego w następującym brzmieniu: „Przed zastosowaniem jednak powyższego środka, Zamawiający zobowiązany jest wezwać Dostawcę do spełnienia świadczenia, wyznaczając mu odpowiedni termin do wykonania obowiązku umownego.”

Odp: Zgodnie z SIWZ

§ 12 - Prosimy o uzupełnienie zapisu po słowach „[…] bez zgody Zamawiającego” zwrotem „zgody takiej nie można bezpodstawnie odmówić”.

Wykonawca jest zobowiązany do spełnienia swojego świadczenia przed Zamawiającym i jednocześnie udziela mu kredytu. Wykonawca czyni to w przekonaniu, iż otrzyma ekwiwalent tego świadczenia. Nie zrealizowanie, w przewidzianym w umowie terminie, obowiązku zapłaty z dostarczony towar stanowi w świetle przepisów Kodeksu Cywilnego niewykonanie zobowiązania. W związku z czym Wykonawca powinien mieć prawo, w sytuacji gdy dojdzie do naruszenia przez Zamawiającego, postanowień umownych w tym zakresie, do odzyskania należnego mu wynagrodzenia na drodze prawem przewidzianych środków. Jednym z tych środków jest prawo przeniesienia wierzytelności na osobę trzecią. Zamawiający ogranicza uprawnienia Wykonawcy w tym zakresie zastrzegając sobie prawo do nie wyrażenia zgody na cesję, tym samym wyłączając prawo do podochodzenia należnego Wykonawcy świadczenia, poza drogą przymusu sądowego. Tak skonstruowany zapis daje Zamawiającemu pełną swobodę i dowolność w podejmowaniu decyzji, co w istocie jest narzuceniem Wykonawcy uciążliwych warunków umownych w zakresie egzekwowania swoich praw. Dlatego też działając w ramach zasady równości praw i obowiązków stron Wykonawca prosi, o zwrot, iż zgody takiej nie można bezpodstawnie odmówić.

Odp: Zgodnie z SIWZ
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Podpis kierownika zamawiającego                                                        

                                                                                                                        lub osoby upoważnionej
